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Ivan Klima:

NEXOLIK POZNEMEK O ZTRACENTEM
PROZAIKOVI

Zatatkem roku 1949 stalil je&t& nakladatel Borovy vydat
roman o mladém Cervantesovi "Cestou za Quijotem". Tato uZz pa-
t4 prozaickd kniha Zd enka Urbédnka jednoho z
pfedstavitell mladé bedné¥ovsko-ortenovské generace by v jiné
dobé& nepochybné& vzbudila zna&ny kriticky ohlas. Romdn potvrzo-
vel, Ze v Urbdnkovi vstoupil do Ceské literatury vyrazny ta-
lent, tvirce osobity ve svém myZlen{ i v jazykovém projevu.
JenZe kniha vysla, kdy vy3la. Autor, ktery v tak prevratné do-
b& pi¥e o Epan&lském spisovateli Bestndctého v&ku? Literatum
by se pfece m&la zabyvet jinymi a aktudln&jsimi tématy, jak to
dokazovali tak mnoz{ z jeho kolegli. Pokud by cht&l Urbének na-
dédle promlouvat k Ceskym Etend¥im, musel by se zafFadit po bok
Jana Drdy, Pujmenové, Rezd¥e anebo ostatnich narychlo zmoud¥ev-
gich. .

Urbének se nezafadil - a tak jeho patd prozaickd kniha by-
la posledni, kterou v Cechédch vydal. Jesté dvacet let se jeho
jméno objevovalo u prekladli: Shakespeara, Dreisera, Joyce,
Scotta-Fitzgeralda, Saroyana a jinych., Pak - s vyjimkou jedné
rozhlasové hry - zmizelo docela. PF¥ibyvalo jen jeho rukopist,
které mély zistzt vefejnosti utzjeny.

V tésné povédletné dobé valka v literature kralovala., Val-
ka nz viech bojistich, utrpeni v koncentraénich tdborech, ve
vézenich 1 v okupované zemi., Surovost okupantd, ctztenost od-
bo jéXli, zrada a vérnost, politika a politkafeni, kdekdo spé&-
chal, zby pniigel se svym pribé&hem. Eylo v tom cos#ﬁarputile u-
minéného a svéhlavého nepodlehnout dobové poptédvce a psdt si
své - o donu Miguelovi 2 jeho utrpenich p¥i cesté za vlastnim
poslanim.

KdyZz do€itdm romén dnes, &tyricet let po jeho vzniku, ne-
padd m& totéZ co nad &etbou Kafkovjch préz, ze povédi o vzta-
hu autora k brutzlité jeho doby i o moZnostech &lovéka tvari
v tvéa¥ ndcilnikim vic, neZ povi viechno to konjunkturdlni a
aktuélni spisovani, které se zzhlcuje reslistickymi popisy
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scutesného Géni, utrpeni &i krveprolévéni.

Vélka repochybné pcznamenela Urtanktv Zivot nedosmrti -
vZdyT ho mimo jiné ov¥iprevile o n&kolik nejtliZsich 1idi, o pté-
tele 2 generaZni druhy. Jeho romdn o tvirci Donez Quijota neni
itékem p¥ed vslelnou zkuSenosti - je to bdsnicky pokus, jak se
s ni osobité vyrovnat. Proto také Urbdnek nenapssl trzdiéni
bicgrefii cle verieci nz téra vécEného zdpasu, ktery trva mezi
surovym svétem a Clcvé&kem, jenZ touZi po dobru, ldsce a tlizko-
sti, tedy o zépese mezi lidskosti z nelidskosti,

PY¥ib&h o jednom z nejvétS8ich génilh literstury, ktery
stéle znovu vldfen nz galeje, urdZen, bit a mucen, ktery je
poc¥izen kecZdému z nejnicotn&jdich pochopl:a ktery se zéroven
vZdy znovu pogvedd, 2by hesl dal svoji d&tinskou, nzivni = zé-
roven neznititelnou dtvéru v poctivost, sby ji nesl jako beze-
jmenny, nikym neuznénj, nikym nectény /ne darmo Cervantes je
v knize pouhym donem Miguelem, jenz sice slozi jednu bdsen, ale
nic netugi o svém budoucim id&lu/, se Ete nejen jako jasnoz ivé
p¥edjimdni vlestniho zutorova osudu, ale jako tuSeni o osudu,

o postoji tvlirce v naSem véku v na8i vlasti. Cteme-1i knihu
pravé tckto, neunikne ndm nzvzdory zkruSujicimu konci, v némz
jako by triumfovala podlost a Zpiclovskd mstivost, i pevndf zu-
torove cdOvéra v moc téch hodnot, které don Miguel predstavuje,
jsou nepXekonztelné a Casto aZ nepochopitelné proniknou i k
srdcim, jeZ se zdzji nejzeryté&j&i. I v tom, jzko by autor v
predtuse stznovil své vlastni misto ve sv&t& pro pfisti lets
svého zivota. Anebo nezopak: prov¥oZe dovedl tento t&Zky a stra-
stiplny Ucél nejenom zcbrszit, zle také p¥ijmout, dokézal vy-
tvofit dilo bésnicky silné.

0d zrvnich lyrickych préz, irteré je&té€ nesou naznaky ven- e
Curoveké cikce i stopy literérni inspirace, se delo tugit, Ze
Urbdnkovo ¢ilo bude net¥it k tém, kterd se &tocu nelehce, nebol
chtéji predeviim zveéstovet, nikoliv bavit, neohliZeji se ne to,
co {tené¥ chce slyset, pouze ne to, co autor chce scé€lit. Ne
darmo miezi Urbdnkovy o:libené ¢i dokonce milované =utory petfi
Froust stejné jszko Joyce. ZVl1&8t€ Joyce mu je blizky nejen pro
tu pozoruhodnou & neotvzkovetielnou posedlost v kaZdém cbrezu,

v kaZzéém vyjevu i cokonce v ka2zd< vété postihnout mnohovyzne-
movost vieho ve sv&t€, zle i pro svij osobity "neangzsizoveny"
postoj.
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Prévé to-uto postoji tsk neobvrklému v dneSnim svété po-
sedlém iccologiemi 2 tedy vzizhem k nim vénuje Urbdnek ve své
jovceovské stucii /Dopis a cilo, sbornik Pohledy, Przha 1976/
velkou pasdZ, "Zdszhem se véci a dé€je méni, A co vic, ten, kte-
j kéosi jiny nei ten, ktery vnimd a vidi. Aby
niece jen svét po svém zesdhl, bylo mu treba vani-
mat ¢ vidét 2 zcrZet se jskychkoli nezbytné€ jednostrannych ak-
ci, vzcord &i prohléseni, jei by nevyvércly wezprostfedné& z or-
ganismu jeho povehy & vécomi."

Jek tedy mlize 2 mé& spisovatel zssahovet do svéta? Jek md
vzdrovet ndsili, které tu psnuje? Joyce, zdGresznuje Urbdnek,
se nepokouSel primomtelit ani nejotevien&jSimu politickému ré -
sili Zzdcnou p¥imou akci. Jevy jako faSismus /&i jekykoliv "is-
mus® plodici ndsili/ byly "ve svété, patfily k jeho pocobé& a
b8hu, vzedly z 1idi 2 podmanuji si je. Nemohl jinask neZ je za-
&lenovet do podoby e b&hu svéta, Jjak je proméﬁoval ve védomy
zaznam. hevzdorovel nevenek, zby tim Zzivoucim lidskym vzdorem
mohl ziustat dplné€ a ucelené.., Z1é je kolem nds i v nés, co

je nevédomé a iraciondlni. Ovakovanym sebeosvotozovénim z ne-
védomi z podrudi iracionality odporujeme zlému," Aby nenechal
nikoho na pochybach, Ze tu Joyceovym postojem k politickému
zapasu Goklédda i svlij vlastni postoj, Urbdnek tuto Cdst eseje
uzavird zjisSténim, Ze Joyceova metoda i povaha jsou sice ne-
opakovatelné, "pleti-1li vSazk zhruba, co tu bylo naznaleno o
ogom osvooodivém cyklu, lze z Joyce prijmout, krom vEeho osta-
tniho, i ten nevy¥leny, =2le vSude v jeho textech p¥itomny po-

’ - ’,

kyn ke krzjné iuplnému, neuhyvavému a csvébytnému opétovani to-

ho cyklu. K vsani dopisd nejvyZ&ich polidsfujicich kvalit,®
/Véechna mi-ste podtriena ndmi,./

Oprevdu, sotva tychom mohli vystiZné€ji charekterizovet
zutorliv postoj xe svétu, jek jej polinesje prvnimi ~rdzami o
kon€e pozcruhocnou hrou o Uté z Ksumburgu &i vzpominkovymi ese-
ji vyjedruje ve svém cile.

’

Urbének pst¥i mezi sutory védouci = konstruujici. Jeho

v 7’ “ . . ’ . v s Id
tvorbe Czsto stava ne hreanicl prozy z eseje., Autor v sobé citi

(@1

’ N o . v N v . ol - . ’
puzeni vytvéiet mytus &1 espon pribéh, ;enZ bty nesl co nejvice
vyznemd, zéroven jen stéZi poilauje poit¥ebu o témi jest& uve-
% - - .\ P ’ 7 4 A ~ N v
govet. Jeho rozlehlejEl mrozy racy kleuci pribéh = v;praveécCo-

vyr kormentdiem. V nékteryck pripadech /Z téie latky jako eny/
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vypravéd tlumol{ a komentuje vyprdv&ni tfeti osoby, 2le i ta
mu sdéluje &asto néce, co -slySela. Je to tedy vyprdvén{i o +iom,
co kdosi vyprdvél, Ze mu n&kdo vyprdvél, A ani tomu jeZt& nen{
dost. Autor priddvd, kdyZ dovyprdvél, posledni, tentokrédte ne-
zekryté& autorsky komentd¥: "Prizndvdm, Ze propadne-li v o&ich
a v mysli hrstky mych rozhocdujicich &tend¥i tato prodlouZend
pcvicka, budu si do konce svych dni p¥ipadat jako autor zcela
narnye..®

Tekto vyprdvéné d&je, jako by se vzdalcvaly &tend¥i. Ztré=-
cej{, jek je nepochybné& zutorovym zdmérem, na své jednoznalno-
sti, n&kolikandsobn& deformovdny &i aspod omezeny pohledy vy-
prav&dl, stdvaj{ se jen moZnjm espektem skute¥ného dé&ni. Viz;
nam se tedy Casto pfends{ od toho, co se d&je, k tomu, jak se
na dé&j nazird., Smyslem shtorova polinédn{ tedy nen{ zpochybnit
skufelnost, dokonce ani zpochybnit moZnosti na&eho pozndni, jen
zvyrzznit prekvapivou, na prvn{ pohled v&t&inou pozakrytou mno-
host Zivota, jen osvobozovat ¥lov&ka od oslepujiciho ndvyku
stereotypniho vnimdni. "A jestli dnes pfevdZné mnoistv{ lid{i...
se vzddvd i1 pouhych pokusi o svobodny vyrag, nejsou patrn& pod
minky, v kterych iijeme,;nic prozatimniho ani pfechodného. Je
to vysledek a vyraz odosbbnéného civiliza®niho my&leni nemy&le-
ni." /Z kola ven/. Urbdnek v kaZdém p¥ib&hu, byl byl sebeprost-
g, jako by usileval postihnout vesmi{r &i aspon celj lidsky
sv&t., Ten se oviem rozprostird nejen do prosteru ale i de Zasu,
proto autor rdd své pr{b&hy nazird z rbiznych Casovych rovin,
proto vol{ prekvapivy Casovy odstup od vyprdvénych p¥ib&hd, pro-
pojuje 1 &asové roviny vzddlené od sebe celd staleti.

"Popisovat znamend jen prizndvat se k v&domi marnosti. Ne-
osvobtozuje to. A skutelncu cenu né&feho nové zrozeného méd jenom
to, co vznikd jako pYimy doprovod a potvrzeni pohybu k svobod&,"
uvazuje Urbdnek n&kdy na poldtku padesdtych let, tedy v obdobi,
kiy se jeho Zivot uZ podruhé v nepatrném Casovém odstupu nofi
do hlutin nesvobody.

JenZe, co miZe tvirce ufinit, co dokdzat v této hlubiné&?

iluvi-1h Urbdnek o pohybu k svobod¥, nemysli tim zajisté
jen svcbodu politickou. Svoboda mu je spife zpisobem existence .
8lovék se miZe pohybovat k svobod¥ anebo k nesvobod® ve viem,
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co G&la, jak Zije, jak trdvi svaj €as, jak mluvi.

Nesvoboda, to je zvyk, obfad, z né€hoZ se vytratil obsah,
opakované gesto bez vprciitku, aranZovenost, frdze. "Proto E
nudné a trapné kaZdé divadlo anebo film, kde né&jaky novy nédpad,
my&lenka, vysoko nadprtmérny Lerec neni vyslovenou vzpourou
proti ustdlené form&, jak se v tom nebo onom v&ku vZila." /Osu-
dy vnitfnich d&ji/. A jinde: "Nemdém jeZ5té potfebu skolit do
ustdlenych hlubin viry... Dokud jsme na své&t&, je to cesta a
ne konec,a cil. A na proZiti cesty zdleZi. Stanovit si jednou
providy néjaky systém..., stanovit si uZ pro mé&feni Zivych osu-
d4 né&jzkou obrovskou metaforu, podobneu Dantovu Peklu, OEistci
a Raji, a podle té pak cefinitivn& urlit svoje postaveni a
svij vztah k ostatnim, to je pred¥asné zavirdni dveri a oken
pfed sty a tisici jinjch vjkladd tychZ otézek..." /Odpov&d na
vytku/.

Uprostfed literztury, kterd sp&chala vstfic vlastnimu zo-
troteni, zlstala Urbankova tvorba svobodnou - nezdvisld na
ideologiich, pravddch i programech, zdstela ve vSech smérech
svd, a tato jeji umanutost je patrnd na prvni pohled, nebot
svij a svobodny ztstdvéd Urbdnek uZ zvukem a skladbou své feéi.

?ijeme pod diktétem masovjch sd&lovacich prostfedkd, ¥y,
aspon se tak zdé, urduji vkus, témata i Fe¥, Tém&¥ viichni
spisovatelé p¥ijali ten diktét zndsobeny je&t& v duchu panu-
jici ideologie zboZn&nim toho, co se nazyva lidovosti. Md e=
pry psét jazykem, ktery by se podobal Yeti, jiZ se mluvi v
néddrzZnich &ekdrndch, na staveni&tich & v hostincich. Repoxt é-
i py&né& zezznamendvaji pivni Eplechty stejn& jako politické
frdze a spisovatelé se snaZi, 2by za nimi nezicstzli zpdtky.
/"Cesta um&lcd k lidu," prohlaZuje hned po vdlce Viclav Rezdl,
"bude tedy dvoji: nebudou mu jen slouiit, nebol je otdzkea,
zda by mu m&li za okolnosti do zdkladu zm&n&nych co ddvat,
pijdou se k nému predev8im u&it. Budou 2znovu hledst jeho dusi,
jiZz se vétZinou odcizili v kalkulacich vzddlenych jeji osobi-
tosti..., budou se vracet k prirozenosti a prostoté€ jeho mli-
vy..." Rudé prdve €.6.1945./ Licé naslouchaji této "prosté"

i spite zjednoduSené reli, jii se dostalo zddanli ého posvé-
ceni, nezpodobuji ji a pfipravuji tak materii pro dzl3i posvé-
cujici zjednoduSovatele. Re® chdtrd, jsme zaplavodni mluvou,
jeZ nepovzné8i, ale pokofuje, otrockou mluvou, jeZ pochlebuje
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prostoté, pak uZ jen prostomyslnosti vyzvednuté na piedestal.

Upkost¥ed Zedesdtych let Urbdnek otiskuje studii o Freli
Finnegans Wake, kde vzddvd chvdlu Joyceové& jazyku, tomu prame-
ni "nekone®nych pot&3eni{ pro &tenéd¥e", hned také p¥iddvéd malou
ukdzku vlastniho prekladu, ktery je - jak jinak nemiZe byt -
jen parafrdz{ pdvodniho Joyceova textu, tedy i vlastnimk au-
torskym vyzndnim o erisovatelové prdvu &i povinnosti nakléddat
svobtodné& s jazykem. "Poldtek, cdoviddme se, uddl se tim, Ze
immythuje Cincinnata iterdln{ indervelt vZech vsadé&skvicich
divobijcl nz sklmku jedrohe vederného sibatu...” /A ddle tegdy,
Svétovd 1it., 1966 &. 1/.

Nemyslim si, Ze by se ve £vém dile inspiroval Joyceovou
tedf, jen =i ov&Fil, o Zem byl pFesved¥en, Ze totiZ k tomu,
aby ¢lovék oslovoval své vrstevniky, neni nutné rrotahovat
jazyk hospodskou pipou,

Obvykle, pokud se mluvi o generaci, k niZ Urbdnek pr¥islu-
gel, zminujf se predevéim bdsnici: Kamil Bednd¥, ptvocn{ vid-
ce generace, Henu¥ Bonn, Orten, Ivang Blatny ¢i Josef Lederer.
Je pravda, Ze tzto generace zrozend b&hem prvni sv&tové vdlky
¢i t&sné& po ni nevydalg romanopisce v klasickém slova smyslu.
/1 Hrabel je spife auterem drobnych proz, tam, kde predklddéd
rozsdhlejs&i prazu, je #o obvykle diky mnoZestvi enekdotickych
odbo¥ek a tizarnich epizod./ Zato t¥i 2z nejvyrazn&jsich prislu-
gniki této genergce, éi snad bychom m&li rad&ji ¥ici generalni
skupiny: Ji¥{ Kold¥, an HEan& 4 Zden&k Urbének vytvofili gvlé-
8tn{ druh prozy, ktery; se zaklddal na co nejautenti¥t&j&im, co
nejmén& stylizovaném zdznamu vnit¥niho proZitku &i vn&js{ udé-
losti.

®Stdt se spisovatelem znemend otjevit tajemstvi vlastniho
rytmu., Neobjevit toto tajemstvi znamend totéZ jzko lhit nebo
faleSné& zpivat," zapisuje si Hen®. Obdobn& i EKoli¥: "FProto
smysl kaZdému Zivotu miZe ddt sdm a jedin& sdm &loveék, a ne
¢as, ne ndrod, t¥ida, rodina anebo dokonce Btranadwo stdt. 4
jestliZe &lov&k nemiZe sédm, nem’Ze ani Blh... Bisnik snad op a-
vdu nic jiného na sv&t& neZddd4 neZ moZnost - ¥{ci. Viechno, co
navéduje na te - ¥ici -, je viZdy cosi jinéhe, naproste druhoke-
dého a Casto pro krk bdsnika nebezpedného." /O%ity sv&dek/.
A konetné& Urbdnek prdvé na okraj Hantova dila pcstuluje: "Po-
da¥{~1i se na nékterych ¥ddcich neslislnych dopisi, poletnych
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soukromych denikd nebo kronik zeznamenat individudln{ zkuZenost
anebo ojedin&lou uddlost s podobnou nevyhnutelnosti jediné moZ-
né volby, jsme aspoﬁ na okamZik velmi bl{izko toho, co se z li-
teratury jako uméni v nejeklekti¥t&jsich obdobich jejiho Zivot-
niho cyklu vytrdc{i: velmi blizko identity subjektu, jeho Zivot-
nirzkuSenostli &i akce a jejich objektivizujiciho gafického vy-
jéd¥eni." /Doslov k Hanlovym Sesitim/.

Zmingn{ auto¥i spolu s n&kolika jinymJ tviirci,pfedevdim
s mali¥i Lhotdkem, Soulkem, Fukou, usilujf{ o tento druh auten-
ticity programov& - jist& i navzdory frédzovité, "politicky" an-
gaZované tvorb& svych soufasniki. /"Jedinym skute§mym hrdinst-
vim v na&f{ dob& je boj proti frdzi. Vzhledem k diktatu¥e frége
je to boj ilegdlni.” Han¥: SeBity/ Za idedln{i dtvar povaZuji
denikovy zdznam. Vznikl jakysi "sdruZeny denik", jkk vzpomind
Urbdnek. "Ten v uvedené dob& dobrovoln& i s osvobodivym poté&g&e-

nim, ale pfedevdim z' pfdtelského i politicko-esteticky p¥{is-
ného podn&tu Ji¥iho Kold¥e tjyden za tjdnem ustavovala a mezi
sebou konfrontovala skppina, o ni% lze s odstupu let ¥fci, Ze
se spontdnn& shromdZdila a skryt& jednala na ochranu zdravélo
rozumu v dob&, kdy drZitelim moci chyb&l zcele, a polomocni &i
bezmocni se ve velkém podtu prizplisobovali." /Zd. Urbdmek v Po-
zndmkdch ke Ztracené zgmi./ |

Zéaznamy se od sebe odlifovaly diky individudlnimu zam&F¥e-
ni svych tvircl, N&které vznikaly ve form& védzané, jiné ve
form& glos &i aforistickych ivah, Glosovely se kaZiodenni udéd-
losti, &etba i osobni Jééitky. Autenticita tu m&la byt pojit-
kem formdln& zcela rozli¥nych, ¥asto i co do kvality nesoum&fi-
telnych literdrnich udtvard,

Postupn&, n&kdy se zpoZi&nim desetileti, tyto svérdné do-
kumenty autofi zverejnili - poslednim zverejn&nym souborem jsou
n&které €4sti Urbdnkovy Z tracené =z em & . Autor
seskupil do n&kolika odd{ld, které nazval Zdpisky k poetice,
Portréty a Epizody, A lze bez nadsdzky rici, Ze vznikly soubor
predstavuje v Ceské literatufre &in vyjimetné hodnoty. Na rozdil
od obou svych generalnich druhl - KoldY¥e i Hanfe, kte¥{ pFfece
jen zistali poplatni denikové form& a soubory jejich gdgnami
pisobi tedy pr{li& torzovit&, Urbdnek vytvdfel pod gdminkou de-
nikového zdznamu svébytné, origindlni pfgzy, miniatury, které
Casto v n&kolikav&tém sd&len{ rysuji portrét, zaznamendvaji tras-
gédii &i zlomek d&je s fascinujici{ p¥esvé&d¥ivosti a ve strhuji-
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hujici zkratce.

Je a%Z kupodivu, jak autor tak intelektudlnf, tak naklon&-
ny doklddat své prib&hy tivalou, v miniaturdch, které p¥imo vy-
bfzeji k moralistické &i aspon aforistické point&, dokdzal zi-
stat ¥irym epikem, vypravélem, jen¥ se dokdZe zcela pod¥idit

pfib&hu, zaznamendvané realit&, P &vé v téchto drobnjch prdézdch
'~ se mohou projevit viechny rysy Urbdmkova literdrniho génia:
jeho schopnost vcitit se, zachytit nédladu chvile, kreslit cha-
rakter &lovéka, stejn& jako prost¥ed{, postihnout skryté i zje-
vné déni nejisporn&jsim zpisobem, Easto jen vyznamnym a dynami-
ckym znakem, /Slavnost u jezera, Na hlin®ném dn& nebe, Tvéfe
civilizace aj./ Urbdnkova schopnost nelekan® spojit &i pFekva-
pivé priradit k sob® zdénlivé nespojitelpé dociluje nejen ema=-
ciondlnfho i&inu, ale ziskdvd také prostor pro smlené, i kdyZ
tusené, d&€je a vyznamy. Tak tedy &asto jen né&kolikavE&té prgzy
/%e %ivota, Mu¥ v p¥izemi, Osudovéd noc/ sugerujf &{#{ zdbéru
&i jimavostdi lidskéhofbsudu gdZitek, kterj v nds obvykle vywo-
ldveji pouze tvary deleko rozlehlej&i. Tyto miniatury patf¥{ k
opravdu mistrovskym komskim Seské prozy.

1

Dilo Urbénkovy generace nepochybtn¥ ovlivnily dv& tryznivé
kolektivn{ zkuBenosti.} Vdlka a stalinskj teror zafdtku padesd-
tjch let. V Urbdnkové dile se ob& tyto zkuSenosti /zvldité mk
ta druhd/ zrcadli spié; neptimo, jeho progy jen ob¥as zminuj{
drastické uddlosti on&ch let. /Nivdtiva, Otec v roce 1947, Dva-
nécty let, Propyleje, Korcovi./ Se sou¥asnym stavem v&c{ nepo-
lemizuje, ani jej neironiguje, jako to obZa &in{i Han® i KoléF,
Urbének jen "vnimd a vidi'. Otupujfc{ vliv dpadkové civiliza-
ce, stejné jako znemravnujic{, umrtvujici pisoben{ ztotalizova-
né, zndsilnujic{ moci.: Svét, v n¥m% vie sm&fuje k tomu, aby se *
lovek vzddlil vZemu vys&imu i duchovnimu. "A zitra fddni Baty
ve fddn{ ulici, Zivot pod psa. Tak co s tim, k &emu hudba?"
/Divadlo hudby/. Pribyjvd bezradnych, otup&lych, cizopasnjch a
prizplisobivych, p¥ibyvd kolaborujicich, bezcitnych, bezduchych
i zoufalych. Co jest& zistdavd, jakd hodnota? Urbanek odmitd,
jak Jjsme uz rekli, "stanovit si jednou provZdy né&jaky systém",
prijmout jakoukoliv hotovou a tedy uzavienou viru. "Uzavirat
lidskou p¥irodu do hotového labyrintu vliastnf{ho, pevn& syste-
matizovaného vidén{ svéta, to znamend prvn{ krok k omezeni vla-
stni svobody v pohledu na 1idi i omezovdni jejich svobody.
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Musime vZem nechat touZ volnost, jakou potfebujeme sami k je-
jich vidéni..." /Odpov&d na vytku/.

NeodvdZil bych se ¥ici, Ze Urbdnek je &lov&k nendboZensky,
je pouze necirkevni, odmitd dogmata stejn& jako si oZklivi w=
prézdnéné obiady, zdroven citf: "Cas od &asu, kdy? nds uz p¥i-
1i% sviré spoutanost a jedinjm prostorem z miliond moZnjch,
zmocni se néstouha opustit vliastni meze citd, zbavit se p¥i-
slusnosti k lidstvu, k zemi, k dusim v&c{ a podivat se (o své&-
te do tvdfe okem pfirodniho, vesmirného automatu, vyslechnout
pozornym, ale nepodilnickym uchem vZechna hnut{ ve vielé latce
svéta. Nic tak nesplnuje tuto touhu jeke hudba..."

Umé&n{ pfedstavuje Urbénkovi hodnotu aZ symbolickou. Je
schopno spojit minulost s pf{tomnost{, otevirat uzav¥ené pro-
story, povySovat &lov&ka, ani% ho p¥itom omezuje. Naopak, sku-
tetné um&ni neomezuje - osvoboguje., OvEem k tomu, aby &lovék
byl s to um&ni svobodn& p¥ijmout, musi{ si v sob& uchovat tolik
neotup&losti, aby je byl jedt& schopen vnimat, Sv&dectvi uméni,
kon¥{ svoji idvahu v povidce inspirované pr¥itelovym obrazem,
"Zije jen tam, kde se n&jakym krdtkym spojenim setkdvd s jinou
moZnosti sv&dectvi, s Jinou dusevnosti, kterd uciti skutelny
dotyk toho obrazu a n&jak se s nim vyrovndvd." /OkamZik/.

Umén{ je s te obrozovat, ale ne toho, kdo je schopen pa -
ze trpn& p¥ijimat. Um&n{i nen{ spdsonosné, miZe jen osvobozovat
ty, kte¥{ o svobodu us}luji. Opakované se Urbdnek vraci k mo-
tiva nepochopené hudby, hudby nevnimené, tedy naprdzdno zn&ji-
ci{. Pupy dav, jehoZ se vEdy leké, se jednou vrhd na trosky ha-
varovaného autobusu, aby & nich vydoloval cennosti, které jes-
t& pfed okamZikem pat¥ily Zivym, ran&nym &i mrtvym /mistrnd
riniatura Osudovd noc/, jindy se tup& bavi na venkovské slav-
nosti a stejn& pFfihli%{ tragickému pddu paradutistky /rovné&z
mistrnd Slavnost u jezera/, jindy vstupuje dc koncertni sing,
aby tu v hlavé pfemflal své kaZdodenn{ banality /Divadlo hud-
by, T¥i po Bartékovi/.

Sv&t doléhéd na &lovEka tihou, jeZ miZe byt pro kifehkou du-
81 k neuneseni{, Urbdnek n&kolikrédt na¥rtdvd jimavé portrétyvy-
d&déncl, osam&lcl &i snilkovskych pomatencl /Erasoplavec, Ve-
dantista, Muz v p¥{zem{, Pan Sumpetr/. Jejich monology, kte-
rymi dédvaji ponahlédneut do vlastnich puklych dusi, jsou zéro-
ven svédectvim o sv&t&, ktery jejich dule zndsilnil a rozbil.

' Na druhé strané se jeZté tu a tam vyskytuji /jsou to vé&t-
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Sinou Zeny/ bliZenci jeho snilkovského dobrdka dona Miguela,
1idé citlivi, ndpomocné Zeny i muZi schopni je&t& ob&ti, hrdin-
ky touZici uniknout 2z pout muZské civilizace, ze zajeti davu.
"Ale jako je kaZdy tep srdce pokusem o dalii Zivot, tak se dé&-
jf v mysli vZdy pokusy, vZdy nové, jakkoli v mnoha lidech iit-
1é a nesmé&lé pokusy uniknout z danych a hotovych podminek Zi-
vota i kaZdé z jeho chvil... Stdla jsem na misté& a nechdvala
to v sob& b&Zet, jak se tomu glibile.®™ /OkamZik/.

Je mdlo povédkovjch knih, které by v takové & ¥i i hloub-
ce, v takové motivické mnohosti a zdroven uispornosti dokizaly
postihnout bidu i zkouZenou nad&ji 1id{i nasich Zasel.

Upro stied sedmdesétich let uvedl ﬁeskoslovenski rozhlas
pivodni Urbdnkovu hru Uta g Naumburgu - hru zddanlivé gzcela od-
taZitou, nebol jadro Jejiho d&je se odeFhrdvéd ve st¥edovéku -
réifovy p¥ib&h je pak zasagen do doby t&sn& po prvni svétové
védlce, Pomineme-1li dramaticky rédmee, v némZ se jednd mezi
francouzskou a némeckou komisf{ o osud sochy pani Uty, kterd md
byt v rdmci vale&nych feparaci premisténa do RemeZe, hru tvo¥i
jediny bédsnivy a reflexivn{ dialog mezi stavitelem a tviircem
sochy Villardem a mJHe;em pro jeho dilo - pami Utou, kterd tr-
pi{ ve vyhnanstvi vynuceného snatku. Na prvn{ pohled spile re -
kapitulujici a staticky dialog se 2zdd rozvijet situaci tém&¥
bandlni, Socha¥ Villard ldskypln& obdivaje pani Utw a nabizi
ji spolelny uték. Pani;Uta odmitf, nebol citf{, Ze jeji osud,
jeji ldska se opakovan® stdvéd prokletim, p¥inds{ smrt t&m, kte-
ré miluje, i1

Ve skutefnosti prdvé v této hfe autor nejhloub&ji pojed-
nal své Zivotni téma, 2zdkladni svdr, kterj nalézd ve svété i
v dé&jindch, D&jiny - velké i malé - jsou v eho pojeti gdpasenm,
v némZ na jedné strané& stoji{ mocni, tupi, surovi, silni, na
druhé stran& pak tvofivi a slabi. Na jedné stran& katani, pi
rdti, otrokd¥i, m&zldci, vykutdleni vldidci, tupé, chtivé da-
vy, na druhé stran& Quijoti, Cervantesové, twirci soch, hudby,
obrazldl, opu¥tiné a klamané milenky, touZic{ a zranované Zeny.
Urbdnek v celém svém dile tihne k t&m, u nichZ citi odkrytost
a begmocnost vi&i gvili, at jsou to Zeny, Zidé vdlelni gajat-
ci anebo podivini a bldzni,

Pan{ Uta mu gtélesnuje tuto vydanost, vstupuje do hry
provdgena posm&chem d&t{, které po ni vrhaj{ kameny. V&ta,
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jeZ ji uvddi, zni: "Jeding£ vzneSend megi urozenymi, co jich
zndm, a je tu samz v de&ti kameni a lidské hlouposti.”

Jeji osud, jak do ného sama ddvd nzhlédnout, nevybocluje
z Yddu, jemuZ jsou pcd¥izeny osudy Zen jeji doby. Je i otec,
ktery se potfebuje dostat z ven&Znich nesndzi, nekledi na je-
ji léeku k nledému Elechtici. Ji provdéd do Seska, milence ode=-
£le na stucia do ¥rencie. KéyZ ji milenec - jediny chdpajici
otev¥eny ¢lovék, & nimZ se kéy cetkala - po Case nxEtivi, je
v.Z Clener mni&ského racu, I tek se zdd jejimu nemilovanému
manZzelovi nebezpelny, déd ho proto odprevit nejatymi vrahy.
Pani Uta se citi prokletd - jeji prokleti padd i na ty, kdo
ji jsou ¥lizci,

Jeji csetkdninse stavitelem =z sochatfem Villerdem se méni
v setkdni c¢vou vydenych 1lidi, dvou trpicich a touZicich., Za-
timco vsak Uta mé jen svoji slezbost, svoji bezmocnou touhu,
Villard mé& své uméni, svoji tvorbu: "Nechdte po sobé& objeve-
né przmeny. Pustotz p¥ed védmi ustpuje..." hovofi k nému Uta.

Tato nijak vyjimelnd situace slouZi Urbéankovi jen jako
vychodisko pro parsdox, ktery tusSil uZ ve svém romanu o Cer-
ventesovi,

Mocni vlddnou svétu, rozséveji smrt, porobu a strach.
"Pravidlo moci a dotfe ziveného strzchu plati nz svété uZ pri-
1i8 dlouho," neZ z2by je bylo lze odstranit. Mccni mohou zdep
tat bezmocné a tvorivé, nicméné ti druzi to jsou, kdo urduji
hodnotu Zivota - z toho také plyne jejich nezdeptatelné, ne-
pominutelnd odpov&dnost, jeZ prevysSuje odpovédnost t&ch, kdo
si ji moci pY¥isvojili, "Ale prof potom Yikdme," pravi o moc-
nych pani Uta, "Ze jsou tupi, zrtidni, ubozi? Jestli jsou ta
kovi, jak meji v&dé&t, Ze dlstojné &£t&sti je tu jen pro toho,
kdo m& co dadt a umif to dat?" PovaZujeme-li se za vice vécou
ci, pak musime p¥edjimat i d&sledky svych &int i odpovéd moo-
nych, jakkoli bude zrtdnd, My odpovidédme zz né, ne oni za
nés. Co tedy ¢init? klade Urbdnek otdzku o smysluplnosti jed
nani ve svété, kae jedni védi, zstimco druzi meji moc k nat
a me¥it v&echno, k Zemu védouci dospéli, Poddet se moci? P¥i-
znhsobit se? Nebo velit redeéji smrt?

"Sna¢ je vychocisko," pravi idsty pani Uty, "v tvrdosij-
n& vlidné umirnénosti." A -rotoZe takové tvrzeni jsou jen té&-
Zko ovéYitelnz slova, doddvéd vzdapéti: "Podivejte se kolem,
Stevite chrdm, protoZe oni to nesvedou, Na jejich neschopnosti
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stoji vaSe krdlovstvi," a znovu se vreci ke své mySlence: "Slin-
tejici blbefek, teri posméchu ve vsi, prestdvd s vydéSenou, za-
kfiknutou zlobou koulet ofima, nechdvd mektdni, md ndhle v tva-
¥i stopy dtéstojnosti, kdyZ se k nému p¥ibliZite bez pohrdédni...

-12 -

Tek se i oni pY¥ed umirné&nosti nékdy umirnuji."

Urbének se v této bdsnické skladb& jeko by vracel ke svému
§penélskému géniovi, jenZ vitézi svou zatvrzelou umirnénosti 2
laskeavosti.

Otroka¥i jsou mrtvi, Cervantesovo dilo trvad uZ po vé&ky,
stejné jsko pani Uta zachycena ve své tklivé, umirné&né mtudro=-
sti, "krdsnd, olekdvajici, osamé&ld, brénici se pfed studenou pu-
stotou,” do niZ ji chce uvrhnout Zivot, prekivd v dile svého
zpodobnovatele. Jeji osud oslovi po staletich &lena reparadni
komise, ktery umi naslouchet, I jeho napomene k "tvrdo3ijn& vli-
dné umirn&nosti", jeZ jedind miZe zachrdnit svét. Tak slzbi ale
védouci promlouvaji véky a oslovuji nds, Svét nemusi zahynout,
pokud svedeme je¥t& aspon naslouchat,

Urbdnkovo dilo se jeko ka%dé opravdové umé&lecké dilc po-
vznd8i nad kaZdodenni zdpas vyjad¥itelny v politickych pojmech,
jako kaZdé oprevdu umélecké dilo se vyslovuje k zdpasim, které
¢loveék uZ od vikd kaZdodenné svddi.

Osud bedndfovské &i koldFovské generalni skupiny se zdd
byt aZ k neuvéfeni stihany prokletim, Orten umiréd ndsilnou smr-
ti ve véku dvaceti dvou let, Hamus Bonn zavrzZdény v koncentra-
Enim tédbofe je jen o Sest let starsi, Josef Lederer umird jakw
exulant v Anglii, kde také doZivd své dny v dtulku pro duZevné&
choré Ivan Blatny. Han umiréd sice doma, ale jako vyd&dénec,
ani on se nedoZil padesdtky. Jifi Kold?¥, jeden z nejpozoruhod-
néj8ich umélcd nadi doby, byl nz sk’ onku Zivota k heznb& mocnych
vypuzen z vlasti. Zbyveji dva prozaici: Bohumil Hrabal /pat¥i
ke svym druhtm jen vzdélen&/ st¥idajici obdobi, kdy jeho dilo
je zakdzéno, s obdobimi, kdy e mu dafi za cenu istupkd prodrat
se ke sluchu &tend#d, a konebké€ Zdené&k Urbanek, ktery nikdy ne-
svedl ustoupit, a zzto tedy, nepolitdme-li dilo pre:ladatelské,
oblesny Casopisecky ¢ldanek ¢i studii 2 jednu rozhlasovou hru,
byl postiZen"mléenim"., T&ch n&kolik povidkovych cykld shrnutych
pod nézvem Ztracend zem&, které predstavuji vysledek mnohaleté-
ho tviréiho usili, bychom marné hledzli v plénu né&jakého nakla-
datelstvi,
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Teto tragickd skupina, jejiZ prisludnici se narodili vét-
ginou za vdlky, se viZak miiZe pochlubit tim, ¢im se miZe pochlu-
bit jen mdlokterd £ generalnich skupin: vydala mnoho svych pfi-
slusnikd jako ob&¥ ndsili, ale ani jediny g nich se nenabidl
do jeho sluZeb.

Klademe-11i si otdzku o tragi®nosti umé&lcova osudu opravdo-
v&, miZeme ¥ici, Ze to byla generace &lastnd, Zden&k Urbdnek

z ni pek nejstastn&jii.



